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 ها در مورد مصدر وحی قرآنی بررسی و نقد دیدگاه مستشرقان و مروجان افکار آن

 ها در خصوص اقتباس قرآن از کتب پیشینتبیین دیدگاه

 1فاطمه قنبری

 دهیچک

امن زمینیان ترین گوهر آسممممانی بر دترین و ارزندهمهم وحی همزاد آدمی، پایه و قوام بعثت پیامبران و

ست و هیچ چیز مانند آن در زندگی ا سستنی خورده ا شت آدمی پیوندی ناگ سرنو شت و  سر سان بوده و با  ن

شان میمؤثر نیفتاده و جایگزینی برایش یافت نمی شری ن رای هدایت دهد که پیامبران بشود. تاریخ جوامع ب

شممر و خارا از باند که فوق دانش ی برخاسممته، از راه ارتباو وی ه با خداوند پیامی آوردهها به رسممتگارانسممان

رچشمممه ادیان الهی از منشممو واحدی سمماند. مجاری عادی فهم اسممت و برای اثباا ادعای خود معجزه آورده

 ود. ی باششود که جوهره اصلی ادیان مممم بنا بر فرلا س مت از تفری  مممم یکگرفته و همین امر موجب می

ن که مجموعه شماری از مستشرقا تاباعث شده  امور،این  و ای از مشترکاا امری انکارناپذیر استپاره وجود

 شبهه اس میامبر پاند، برای فرار از اعتراف به نزول وحی بر معارف قرآن را برتر از فکر و اندیشه بشری دیده

سمانی کتب از قرآن اقتباس» شین آ اا و انجیل و ادعای اخذ قرآن از تور و نموده مطرح را «توراا وی هبه پی

نجیل ابا مقایسمممه متن قرآن با توراا و  مطرح نموده و توثیرپذیری اسممم م از آ ین یهودیت و مسمممیفیت

 از آن کتب قرآن مصممدر که اند شممباهت میان قرآن با انجیل، توراا و تلمود را بیابند تا ثابت کنندکوشممیده

 مقاله در صدد پاسخ گویی به این شبهاا است. این. باشدمی

  اقتباس مستشرقان، مصدر، وحی قرآنی، کلیدی: واژگان 

                                                      
 س مدرس جامعةالزهرا –دکتری  1
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 مقدمه

سبب نقش بی  سانوحی به  سعادا ان شمندان بههمتایش در  شوران ها همواره کانون توجه اندی وی ه دان

گی غیر نبی از وحی و در بهرهیرغم این همه توجه و ت ش علمی، به علت بادیان مختل  بوده اسمممت. امبا به

اسممت و مصممدر و ماهیت وحی  های غلط افتادهنتیجه ناتوانی فهم بشممری از درح حقیقت آن، در دام تفلیل

شته شین، پندا شناخت نظراا عدهبرگرفته از کتب پی شرقین، پیرامون وحیانیبت الهی قرآن و اند.  ست ای از م

اند بر هر برگرفته از کتب پیشممین، پنداشممته امون مصممدر و ماهیت وحی کهپیر هاگویی به شممبهاا آنپاسممخ

 وی ه شیعه لازم و ضروری است.ای مخصوصاً مسلمان و بهانسان آزاده

توجه به گوهر مشممترح ادیان به مسممتشممرقان منرلا نیز عامدانه وجوه اعجاز قرآن را نادیده گرفته و بی

سم» واژه و .نظریه اقتباس پرداخته س م»را به جای « مفمدی شود که این مطرح « ا کردند تا چنین وانمود 

شد.  سی با سته برر شای ست؛ نه یک دین که  شر ا ساخته و پرداخته یک ب سمیدین  سندگان به اعتراف ر نوی

نبوده است. به این امر  6 ها؛ مفصول ذهن خودآگاه حضرا مفمدکتاب تاریخ اس م دانشگاه کمبریج، پینام

چه وحی است بازشناسد. صداقت او مورد اندیشد از آنچه را که خود میتواند آنآسانی میاشت که بهیقین د

 اند از:باشد. بنابراین اهداف در این پ وهش عباراای از مستشرقان منص  میقبول عده

 زده غرب. های تشنه معنویت و تکامل نسبت به وحی، قرآن در دنیای بفرانال ( اقناع و ارضاء روح

ر اوبل قرآن، و ادای  ص  ب( دفاع از کیان قرآن، وحی و اسمم م ناب مفمبدی و اداء دِین نسممبت به مفسممب

 شکر منعم.

خطاناپذیری وحی الهی با استناد  اخذ آن از کتب پیشین، ا( دفع شبهاا نسبت ماهیت و مصدر وحی، و

 به ادله اس می و نظراا مستشرقین منص .

 واژه شناسی

و به معنای گرفتن شممعله از آتش و گرفتن علم و دانش و دادن آن، « قبََس»ی در لنت از ریشممه اقتباس

و در اصممط ح یعنی مطلبی را از دیگری ( 8، ص 13، ا 1405؛ ابن منظور، 1433 ، ص3 ا ،1414)فراهیدی، اسممت. 

 ، ذیل ماده قبس(1371)مصطفوی، گرفتن و کسب نمودن. 

م بنا بر سرچشمه گرفته و همین امر موجب میادیان الهی از منشو واحدی   شود که جوهره اصلی ادیان 

های اعتقادی، ای از مشترکاا در زمینهفرلا س مت از تفری  مممم یکی باشد. در ادیان ابراهیمی وجود پاره

ها، صراحت قرآن به دعوا اهل کتاب به پایبندی به های اخ قی، قصص و سرگذشتتوصیه احکام و معارف،

ست. مطالبهپار شتراکاا امری انکارناپذیر ا شترکی ای از ا شینیان وجود  ،در قرآن م صف  اولین و کتب پی

شماری از مستشرقان که مجموعه معارف قرآن را برتر از فکر  تا این دلایل و عوامل باعث شده است که دارد

 کتب از قرآن اقتباس» شبهه ص  ماس اند، برای فرار از اعتراف به نزول وحی بر پیامبر و اندیشه بشری دیده

ادعای اخذ قرآن از توراا و انجیل و توثیرپذیری اسمم م از  و نموده مطرح را «توراا وی هبه پیشممین آسمممانی

اند شممباهت میان با مقایسممه متن قرآن با توراا و انجیل کوشممیده مطرح نموده و آ ین یهودیت و مسممیفیت

مطرح  بعضممی از .باشممدمی قرآن از آن کتب مصممدر که بند تا ثابت کنندقرآن با انجیل، توراا و تلمود را بیا

 «مفمد از متون یهودی چه چیزی را برگرفته اسمممت » در کتاب آبراهام گیگر،کنندگان این نظریه مانند 

هاینریشن اشپایز، ( 1878)هرشفلد،  «عناصر یهودی در قرآن»در کتاب هارتویج هرشفلد، و ( 1833)آبراهام گیگر، 
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ستان» های توراتی در باز گویه»اسممراییل شمماپیرو، و  (1926)هاینریشممن،  «در قرآن های کتاب مقدسدا

سراییل، . «های قرآنبخش ریچارد بل،  و( 1926)تور آندریه، . «اصل اسلام و مسیحیت»تور آندریه، ( 1907)ا

سیحی آن» سلام در محیط م صل ا به این مباحث  (1376)بل، « مقدمه قرآن» و در کتاب( 1926)بل،  «ا

 اند.اشاره کرده

 یوسممم  دره حداد، و( 17تا[، ص )گلدزیهر، ]بی« العقیدة والشررریعف  ی الاسررلام» همچنین گلدزیهر

دادن  نشاناند تا با این نویسندگان در آثارشان ت ش کرده( 173ممم  185، ص 1988)حداد،  «القرآن و الكتاب»

ان، میان قرآن و کتب مقدس، ثابت کنند که قرآن منبع یهودی و مسمممیفی دارد. در این می هایمشمممابهت

 گیرد.می ها مورد نقد و بررسی قرارآن نظراا چند نفر از

 گلدزیهر یهودیال ( بررسی و نقد دیدگاه 

صدد اثباا اخذ قرآن از ادیان قبلی  س م و یهود، در شترح ا ستورهای م ست.بهاو با بیان د  وی ه یهود ا

کند که انبیای و فضایل خود را از انبیای سل  گرفته و خود اعتراف می تعالیم ص  مفمدوی مدعی است که 

نویسد: گلدزیهر می( 17تا[، ص )گلدزیهر، ]بی 2است. و قرآن برگرفته از تاریخ عهد قدیم اندگذشته استاد او بوده

ضی از یهود» سترده بوده و او این مطالب را از آنان گرفته  ارتباو پیامبر عربی با بع صاری خیلی عمیق و گ و ن

 (74، ص 1990)شوقی، «. است

س متوراا و انجیل در زمان نبوا پیامبر اولاً:  در نقد این نظریه باید گفت شده عرب به ص  ا ی ترجمه ن

به عربی، قرن یامبرها پس از بعثت بود و ترجمه آن دو  جام ص  پ ( 202، ص 2000عباس،  )حسمممن .گرفت ان

 بنابراین، بعید است که توراا و انجیل از منابع قرآن باشد.

یاً:  کردند، همان طور که در بود قوم یهود به پیامبر اعترالا میاگر توراا و انجیل از منابع قرآن میثان

 (142بقره، ) .المقدس انجام دادند و منجر به تنییر قبله مسلمانان به سوی کعبه شدمورد قبله بودن بیت

رآن در ، نباید با قآمدحسممماب میبهاگر توراا و انجیل از منابع و مصمممادر قرآن کریم  همچنین

سی و سا سیاری از امور با توراا و انجیل اخت ف ا شد، حال آنکه قرآن در ب جوهری دارد.  اخت ف و تعارلا با

رآن مطرح اسممت؛ برای مثال، توحیدی که قاین اخت ف نشممان از آن دارد که قرآن از این دو اقتباس نشممده 

زند خدا کند با عقاید یهود و نصمماری در اخت ف اسممت. یهود، عزیر را پسممر خدا و نصمماری، مسممی  را فرمی

سِیحُ وَقَو  (30)توبه،  اللّهِوَقاَلَتِ الْیَهُودُ عُزیَرٌ ابْنُ ( 320، ص 1تا[، ا )رضمموان، ]بی دانندمی صَارىَ المَْ ،  اللّهِابْنُ الَتِ النَّ
، در توراا و در مقابل در حالی که در قرآن تصری  شده که خدا فرزندی ندارد و مسی  بنده اوست. (30)توبه، 

 اب ع  سمملیمانشممود؛ مث ً ازدواا حضممرا خورد که در قرآن دیده نمیانجیل مطالب فراوانی به چشممم می

یگانی، )قرنی گلپا ع  یعقوبشتی گرفتن خدا با حضرا ک (49تا[، ص )صدرب غی، ]بی ؛صد زن و سیصد کنیزهفت

 که در قرآن وجود ندارد. (49تا[، ص ]بی

 مواضع،کرد و حال اینکه در بعضی از را تصدیق می هاآنشد، عقاید اگر قرآن از توراا و انجیل گرفته می

قاَلَتِ الْیَهُودُ یَدُ اللّهِ مغَْلُولَفٌ وَ  توان آیاا ذیل را بیان کرد.دهد؛ برای مثال، میرا مورد انتقاد قرار می هاآنعقاید 

وتَتاَنِغُلَّتْ أَیدِیهمِْ وَلُعِنُوا بمِاَ قاَلُوا بَلْ یَداَهُ  «.  دسممتِ خدا بسممته اسممت»و یهودیان گفتند: » (64)ما ده،  ؛ مَبْسررُ

                                                      
 «من تاریخ العهد القدیم و کان ذلک فی اکثر الاحیان عن طریق القصص الأنبیاء« مفمد»افاد لقد . »2
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ست ستهد شان ب ستِ )قدراِ( او  های شدند! بلکه هر دو د باد! و به خاطر آنچه گفتند، از رحمت )الهى( دور 

 «.گشاده است

 «.و مسیفیان گفتند: مسی  پسر خداست» (30)إسراء،  ؛ اللّهِوَقاَلَتِ النَّصاَرىَ المَْسِیحُ ابْنُ م 

کام ً با یکدیگر مشابه بوده اصول اعتقادی و اخ قی همه پیامبران همچنین ذکر این نکته لازم است که 

ستی اولین پیامبر را  ست بای شابه بودن مفتوای دعوا یک پیامبر با پیامبر قبلی دلیل اقتباس ا ست، اگر م ا

نیز، پیامبر صاحب شریعت ندانیم و این مطلبی نیست که  را :موسی و عیسی از جمله پیامبر واقعی و دیگران

 (3 م 5، 1389)اسکندرلو،  اشند.طرفداران این شبهه حاضر به پذیرش آن ب

 ص  اسممم مدهند تا پیامبر  ارا هشمممان را های آسممممانیخواسمممت نمود که کتاب قرآن از اهل کتاب در

شان و آنان هایتفری  ست داده گزارش قرآن که را انفرافات ست این. کند اثباا را ا شانه درخوا سازگاری ن  نا

قُلْ  فرماید:می صممراحتبهقرآن در این زمینه ، هااقتباس از آنرخی متون عهدین آن زمان اسممت نه ب با قرآن

صَادقِِینَ  مََنِ ا ْتَرىَ عمران، )آل ؛ الظاَّلمُِونَ همُُ  أَُولئِكَ ذلِكَ بعَْدِ  عَلَى اللّهِ الْكَذِبَ مِنْ  َأْتُوا باِلتَّوْراَةِ  اَتْلُوهاَ إِن کُنْتمُْ 

)که غیر از این اسممت(، پس توراا را بیاورید و آن را بخوانید ]و از آن گویید مى راسممت اگر: بگو»( 93 ممممم 94

 «.پیروى کنید[ و کسانى که بعد از این بر خدا دروغ ببندند، پس تنها آنان ستمکارند

شرق، قرآننیز به بوکای ست سانهرا از  عنوان یک م صون  های خیالی و تعارلاتفری  و اف با عقل و علم م

 (10، ص 1388)بوکای، داند. می

تواند برگرفته از توراا و انجیل باشممد در حالی که آیاا چگونه قرآن میهمچنین سممؤال این اسممت که 

لَتَجِدَنَّ أشَدََّ  فراوانی دال بر تکفیر یهود و توبیخ آنان به شدیدترین وجه ممکن در قرآن وجود دارد، از جمله:

رَکُوا  النَاّسِ عَداَوَةً لِلَّذیِنَ آمَنُوا الْیَهُو اند، مسممملماً یهودیان و کسمممانى را که شمممرح ورزیده»؛  دَ واَلَّذیِنَ أَشررْ

هَدُونَیاَ أَهْلَ الْكِتاَبِ لمَِ تَكْفرُُونَ بِآیاَتِ اللّهِ وَأَنْتمُْ  ؛«ترین مردم نسمممبت به مؤمنان خواهى یافت...دشممممن ؛  تَشررْ
آن( گواهى  درسمممتیبهشمممما ) کهدرحالیورزید، اى اهل کتاب! چرا به آیاا خدا کفر مى»( 70عمران، )آل

 «دهید !مى

های کتب پیشممین، انجیل و توراا را تصممفی  نموده اسممت و اصممل توراا و اغ و و اشممتباه قرآن حتی

سی سی و عی صدیق می انجیل را که بر مو شده، ت ست و کند در این کتابنازل  صورا گرفته ا ها تفری  

 (208تا[، ص )مطهری، ]بیرد شده است. دست خیانت کار بشر در آن وا

 یوس  حدادب( بررسی و نقد دیدگاه 

ترین کار تفقیقی و تولیفی که از جانب مخالفان اسممم م برای اثباا اقتباس قرآن از توراا و پر حجم

 معاصممر لبنانی کشممیش ،اسممق « یوسمم  دربه حدباد»انجیل و انکار وحیانی بودن انجام گرفته اسممت، توسممط 

 جلدی( 5، 1988)حداد، . ترین مستشرق در زمینه دیدگاه اقتباس قرآن از توراا استفعال و مسیفی

ستاو  ست « الکتاب»قرآن همان توراا و به تعبیر وی  که معتقد ا ص حاا پیامبر ا که به زبان عربی با ا

شده  ست و برگردانیده  شریعت جدیدی نمیا س م هم  ست و بالطبع ا سمانی جدیدی نی شد توکتاب آ اند با

 . او برایکنداش ذکر میبلکه ادامه شریعت موسی است. نویسنده مزبور دوازده شاهد قرآنی برای اثباا نظریه

صدر اولی یک قرآن صادر ثانوی م ستین کرده فرلا و م ست و نخ صدر برای ا  که داندقرآن را خداوند می م

صادر ثانویه بفث مانع عقیده رود اما اینشمار می به مبدأ هر چیزی صادرینمی قرآن دربارۀ از م  که شود؛ م
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)درۀ الفداد،  3اسممت ها بودهتوثیر آن تفت گوناگون هایخاص، از راه مفیط در آن حضممورش سممبب پیامبر به

وان عندر پی آن است که استق ل وحی قرآنی را در کنار دیگر متون مقدس به« یوس  حداد»( 173، ص 1988

های آسمممانی وحی مسممتقیم خداوند انکار کند و قرآن را ترجمه عربی برخی آیاا توراا و احیاناً دیگر کتاب

توحید و شمممریعت توراتی، معاد انجیلی، عقاید دین حنی ، »های آن، معجونی از ای که آموزهگونهبداند به

 است.« گرایی عربیرسوباا عقاید مشرکان و قومیت

های نادرسممتی توان گفت، نظراا جناب یوسمم  حداد ناشممی از اصممول و پیش فرلال میدر نقد این قو

لسند توجه تام ظاهر برخی روایاا ضعی  ااست که بر نظریه او سایه افکنده است او برای اثباا نظریه خود به

ست یافته، اقدام به توویل یا  شان داده و هر جا به ادله نقلی متقنی برخ ف نظریه خویش د ازگرداندن معنا بن

انسممته و یا دآیاا متشممابه  جملهآیه مزبور را از به خ ف ظاهر کرده اسممت و اگر امکان چنین توویلی نداشممت

سته که در هنگام تدوین و جمع ساً از جمله آیاتی دان سا ستا شده ا سئله  و آوری قرآن به قرآن افزوده  این م

ست. شده ا سازگاری درونی در نظریه او  شماره )ف باعث عدم  ین نکته را ادر تبیین این نقد باید ( 7، ص 6قیه، 

سازگاری درونی میان ارکان نظریه و شواهد برای اتقان یک نظریه، وجود  شد که از جمله  سازگاری  متذکر 

سئله در نظریه حداد دیده نمی ست که این م ستنداا آن ا شواهد و م ستام نظریه با  تنداا شود چرا که م

های های قرآن و دلالتکند و ناسمممازگاری میان دلالتتقن، خ ف نظریه او را ثابت میقرآنی و ادله نقلی م

 (888م  889، ص 1988)حداد، مفتوایی عهدین، از جمله موارد نقض نظریه است. 

رخ ف بهای قرآنی معنایی یوسمم  حداد بدون اسممتناد به هیچ دلیل علمی معتبری، برای برخی از واژه

ق کننده با توجه به آن دسممته از آیاا قرآن که قرآن را تصممدیمث ً کند ط حی جعل میمعنای لنوی و اصمم

شین معرفی می سمانی پی صدِّق النبیبین»را به معنای ( 40)احزاب، « خاتم النبیبین»کند، کتب آ گیرد و می« م

 .شود که پیامبر اس م هیچ شونی غیر از این شون نداردمدعی می

س« ما ده»سوره  48را که در آیه « مهُیمن»واژه در همین زمینه،  ت به معنای و در توصی  قرآن آمده ا

و ل( )توراا و انجی گرفته اسمت؛ بدین معنا که قرآن شمونی غیر از تصمدیق کتب آسممانی پیشمین« شماهد»

ک از و این در حالی اسممت که هیچ ی( 72 تا[، ص)حداد، ]بی ، ندارد.هاآنشممهادا و گواهی بر صممفت و صممدق 

ران آن را این سب سی، 371ممممم  372، ص 12، ا 1415)رازی،  اند.گونه معنا نکردهمف چنین ( 203، ص 3، ا 1417؛ آلو

س  حداد  سیاری از موارد یو ست که در ب سیر به رأی ا شن تف صادیق رو سیری، از م و بدون ارا ه  راحتیبهتف

ست.  ست یازیده ا صاً ایهیچ دلیل معقول و معتبری به آن د صو سیاق معنای مورد ادعای وی اولاً نکهخ ، با 

ست و ثانیاً، نام برده بر ادعای خود در خرق اجماع شکار ا ران، هیچ  همین آیه و آیاا دیگر در تعارلا آ سب مف

 .دلیل معتبری ارا ه نکرده است

های کند که واژهنمونه دیگر این است که یوس  حداد بدون استناد به هیچ دلیل علمی معتبری ادعا می

آمده است « یونس» 37و « انعام» 114، «فصلت» 44که به ترتیب در آیاا « تَفصیل»و « مُفصَّ ً»، «فُصِّلت»

باً»، «مُعرِّبت»به معنای  را گیرد بدین معنا که پیامبر نثری را به عربی برگردانده تا به می« تَعریب»و « مُعرَّ

دانسته است که پیامبر اس م نخست تعالیم آن را « الکتاب»سان، قرآن را نسخه عربی و بدین ها بیاموزدعرب

ها آموخته اسممت. به اعتقاد وی، آن از علمای نصممارا فراگرفته و سممپس همان تعالیم را با زبان عربی به عرب
                                                      

 .91،10،17. سازمان دارالقرآن الکریم، 29 شمارهپیاپی  نشریه قبسات، مهر، حسین علوی. 3



 

 

ی
ش

وه
ژ
 پ
ت

لا
قا
م

 

ی
رآن

 ق
ی

ح
 و

ر
صد

 م
رد

مو
ر 

 د
ن

قا
ر
ش

ست
 م

اه
دگ

دی
د 

نق
و 

ی 
س

ر
ر
ب

 

6 

س م  ست، پیامبر ا صص قرآنی نیز که در توراا نی سازی  هاآنبخش از ق را از تلمود فراگرفته و در قرآن جا

اما ادعای جناب حداد ادعای بدون دلیل است چرا که تفصیل  (65ممم  185ممم  186، ص 1988)حداد،  .نموده است

هرگز در لنت و عرف مفسمممران به معنای تعریب نیسمممت بلکه این معنا تنها پیش فرلا ذهنی جناب حداد 

 است.

شده و به گفته همچنین  ست،  ااتور برگردان عربی« یوس  دربه حداد»اگر قرآن از عهد عتیق اقتباس  ا

رگردان و ترجمه و الا باید انجیل را نیز ب داند پس چرا این ترجمه عربی توراا، خود را وحی مستقل الهی می

 توراا با اندح اص حاا دانست در حالی که جناب حداد به چنین نظری تن نداده است.

مین قرآن با لت اشتراح مضاعدر نقد نظریه باید به گوهر مشترح میان ادیان استناد کرد بدین معنا که 

یز بیش کتب آسمممانی پیشممین و نه توراا فعلی، این اسممت که از دیدگاه قرآن پیام اصمملی همه ادیان یک چ

 .نیست و آن ایمان به خدا و تسلیم شدن در برابر اوست

تواند ها به نظریه میترین پاسختفدی قرآن و عدم توان بشر در پاسخ به تفدی قرآنی نیز یکی از مفکم

صاً اینکه تا کنون  صو شده نیاز به تفدی و مبارز جویی ندارد خ ص ح  شد چرا که یک ترجمه ا سی نبا یز ک

 اند به این تفدی پاسخ گویند.حتی برترین نویسندگان و مترجمان عرب نتوانسته

نه نیز می به این گزی که همچنین  خت  بهتوان پردا که در قرآن  یامبر اسممم م  یاپ خاتم پ بران معنوان 

معرفی شده ( 4 و 3،)نجم؛ معصوم از گناه و اشتباه (4 ،)قلمو صاحب اخ ق عظیم ( 23،)بقرهبنده خدا (؛ 40،)احزاب

ست  ست ( 134، ص 2 ، ا1393)طباطبایی، ا شده ا ست که آیاا قرآن به وی وحی   (110،)که مدعی و معتقد ا

صداقت با اعتقاد به اقتباس، با یکدیگر شد. مستشرقانیقابل جمع نمی بنابراین، پیامبری و  چون یوس  هم با

زمه اعتقاد به گو بودن یا دچار توهم شممدن پیامبر لااند، چرا که دروغها قلم فرسممودهفایده سممالدربه حداد بی

ساحت  شرقان به این لازمه منفی پی برده و  ست ست که برخی از م سندی ا سی خر ست. جای ب ین ااقتباس ا

 .اندببرا دانستهپیامبر الهی را از دروغ م

عَلمََّهُ » یست.ی الهی نوح جزبهاین سخن « یُوحَىإِنْ هُوَ إِلاَّ وَحْیٌ » سخنان خود را وحی نامیده است قرآن،

شدیدالقوى به او فرا آموخت. را آن»( 4نجم، )«الْقُوىَشَدِیدُ  خن از رؤیاست سو اگر در برخی آیاا « ]فرشته[ 

ین نوع از وحی یکی از سممخن از وحی در خواب اسممت و ابلکه « أَذبَْحُكَإِنِّی أَرىَ  ِی المَْناَمِ أَنِّی » کلیت ندارد

 )ایازی، همان( اقسام وحی است، اما کل قرآن مقوله دیگری است.

که عدم اخت ف بسیاری از آیاا قرآن صراحتاً بر الهی بودن قرآن و غیر بشری بودن آن توکید دارند چنان

 یاا قرآن دلیلی روشن بر الهی بودن آن دانسته شده است:در آ

 اخت  آن در ،ز جانب غیر خدا بودااگر »( 82)نسمماء،  ؛« کَثیراًوَ لَوْ کانَ مِنْ عِنْدِ غَیرِ اللَّهِ لَوَجَدُوا  یهِ اخْتِلا اً »

قرآن کتابی اسممت »( 1)ابراهیم، ؛ «نُّورِالظُّلمُاتِ إِلَى کِتابٌ أنَْزَلْناهُ إِلَیكَ لِتخُْرجَِ النَّاسَ مِنَ ال« »ندیافتمی فراوانی ف

 «.یوارد ساز روشنیبهها فرو فرستادیم تا مردم را از تاریکی را آنکه ما 
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دلالت بر الهی بودن قرآن دارد. توکید خداوند  «انزلنا»در « نا»همچنین توکید بر واژه انزال قرآن و ضمیر 

دلالت بر این مسممئله دارد که قرآن دارای زبانی بشممری نیسممت بلکه برای فهم و بر انزال قرآن به زبان عربی 

 (92)سبفانی،  4تعقل بشر به این زبان نازل شده است.

 .صورا قرآن عربی فرو فرستادیم تا بیندیشیدما آن را به (2)یوس ،  «إِنَّا أنَْزَلْناهُ قُرآْناً عَرَبِیاً لعََلَّكمُْ تعَقِْلُونَ»

شاهده میقرآن به با مطالعه ضوح م : گاهی مختل  دارد انواع ص  پیامبرهای خداوند به خطاب شود کهو

شدار می شان را انذار میخداوند پیامبر خود را ه همه  هااینکند. کند، یا گاهی تعری  و تمجید میدهد، یا ای

إِنَّكَ  وَ»فرماید: قرآن می است. آنجایی که متفاوا ص  پیامبردهد که گوینده این عباراا با شخص نشان می

واْ»فرماید یا می (4قلم، )« عَظِیمٍلعََلى خُلُقٍ  اّ غَلِیظَ القَْلْبِ لاَنفَضررُّ نتَ  َظً اگر » (152آل عمران، )« حَوْلِكَ مِنْ وَلَوْ کُ

رسیده است،  یا تعبیراا دیگری که در قرآن «شدند.دل بودى، قطعاً از پیرامون تو پراکنده مىتندخو و سخت

شان می ست که با ن شان می هااینکند. می صفبت ص  پیامبردهد کس دیگری ه شخصیت همه ن دهد که 

 )سبفانی، همان( از قرآن است. مستقل ص  پیامبر

سروش که  سخن  شتر می عمر ص  پیامبراگر این  صی را نیکوتر میبی صلهیافت و غوا ای آموخت، و حو

و قرآن را  نمودمیتر صممید یافت، ای بسمما که از دریای حقایق، گوهرهای گرانتر میای قویتر و هاضمممهفراخ

ا بوسمممازگاری ندارد، زیرا مفدوده نبا آموزه قرآنی ختم نبوا کرد، این حرف و جهان را توانگرتر می ترفربه

  5است. قبل از آفرینش جهان مقدر خداوند بودهها پیامبر از سوی خداوند معلوم شده است و همه این

این شد، شد، حجم قرآن هم بیشتر میمی بیشتر ص  پیامبردکتر سروش که اگر عمر  مبنای این ادعای

دهد که از خداوند بخواهد که می تعلیم ص  پیامبرخداوند به ( 114طه، )« عِلمْاًقُل رَّبِّ زِدْنِی »آیه اسمممت که 

و به  اسممت ص  برپیام، ص  پیامبرکند. اما نباید از این دو اصممل غافل باشممیم: اول: اینکه افزوده  او رادانش 

ق یعنی حقای« رَبّ أرنی الأشرریاک کما هی»گفت: مقامی رسمممیده که در حق او گفته شمممده در دعای خود می

ی مشمماهده پیامبرلذا آنچه پیامبر از ابتدای که هسممت به من نشممان بده نه کم و نه زیاد  گونهآنهسممتی را 

 کرده تمام حقیقت بوده است.می

 عَلَیْكمُْ وَأَتمَْمْتُ ینَكمُْدِ لَكمُْ أَکْمَلْتُ الْیَوْمَ»قرآن صراحت به و است کاملی کتاب هم، ایشان کتاب اینکه دوم

الت از کلیاا و ، به کمال نهایی رسممیده و چیزی در قلمرو رسممآورده ص  پیامبرمعارفی که  (3ما ده، )« نعِْمَتِی

صول اعتقادی و اخ قی ب شد و آنچه مربوو به دین در ا صول جاودانه نبوده که بیان نکرده با را آورده  وده آنا

 ()ایازی، همانکردند، بیان کردند. بیان می باید ص  پیامبراست. در نتیجه آنچه از گوهرها که 

و الا زبان  اسممت ص  پیامبرسممت آن چیزی را قرآن را قدسممی کرده اسممت نفس تجربه سممروش معتقد ا

منکر باشممد که بین قرآن و احادیث نباید سممروش این را در پاسممخ باید گفت که تجربه را الهی نکرده اسممت. 

عاً اگر مرزی بین قدسمممی و احادیث نبوی تقسمممیم ندی وجود دارد. واق باشمممد  هااینب دلیلی بر این چه ن

چه فرقی بین احادیث قدسی و آیاا قرآن وجود دارد  احادیث قدسی آن دسته  و بندی وجود داشتقسیمت

ست که مربوو به خداوند، اما با زبان و بیان  سخنانی ا ست ص  پیامبراز  شد فرقی ا . اگر قرآن هم این گونه با

                                                      
 .19/4/92. نامه آیت الله سبفانی به سروش در پاسخ به رؤیای رسولانه، دین آن ین، 4

 .19/2/94لمی وحی یا رؤیای رسولانه، )حسین علوی مهر(، پایگاه خبری جامعه المصطفی، . نشست ع5
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سی وجود دارد. اگر قرآن هم این شد، چرا هماننبین قرآن و حدیث قد د اعجاز و تفدی قرآن در مورد گونه با

 احادیث قدسی وجود ندارد.

سمممروش از اعتقاد معتزله به مخلوق بودن قرآن، به این نتیجه رسمممیده که معتزلیان نیز با رؤیا بودن و 

ها همه مباحثی علمی در خصمموص قدیم یا که این اند. در حالیسمماخته شممدن قرآن توسممط پیامبر هم رأی

 )سبفانی، همان( تند.حادث بودن ک م الهی هس

سبفان می ست، نه رؤیت اعیان ثابته. خدای  شده بر نبی اکرم ا سنخ حقایق نازل   فرماید:وحی الهی، از 

هُ إِلَّا المُْطَهَّرُونَ، تَنزِیلٌ مِّن رَّبّإِ» سُّ که آن، » (77 ممممم 80)واقعه،  ؛« العْاَلمَِینَ  نَّهُ لقَُرْکاَنٌ کرَِیمٌ،  ىِ کِتاَبٍ مَّكْنُونٍ، لَّا یمََ

ست، که در کتاب مففوظی جای دارد، و جز پاکان نمی  توانند به آن دست زنند ]دست یابند[.قرآن کریمی ا

 «آن از سوی پروردگار عالمیان نازل شده؛

نْ جعََلْناَهُ نُوراً نَهْدیِ بِهِ مَنْ نَشاَکُ وَ کَذلِكَ أَوْحَیناَ إِلَیكَ رُوحاً مِنْ أمَرِْناَ ماَ کُنْتَ تَدْریِ ماَ الْكِتاَبُ وَ لاَ الْإِیماَنُ وَ لكِ»

صِراَطٍ  سْتَقِیمٍمِنْ عِباَدِنَا وَ إِنَّكَ لَتَهْدیِ إِلَى  و همین گونه، روحى از امر خودمان به سمموى تو »( 52)شمموری، ؛ «مُ

ست [ ولى آن را نورى گردانیدیم که هروحى کردیم. تو نمى ست و نه ایمان ]کدام ا ستى کتاب چی که از  دان

سیلهبهبندگان خود را بخواهیم  ستیبهنماییم، و آن راه مى و ست هدایت می خوبیبهکه تو  را «  کنی.به راه را

بِرْ إِنَّ» هود، )»تَّقِینَ الْعاقِبَفَ لِلمُْتِلْكَ مِنْ أَنْباَکِ الغَْیبِ نُوحِیهاَ إِلَیكَ ماَ کُنْتَ تعَْلمَُهاَ أَنْتَ وَ لاَ قَومُْكَ مِنْ قَبْلِ هذاَ  اَصررْ

دانسممتى و نه قوم یکنیم. پیش از این نه تو آن را ماین از خبرهاى غیب اسممت که آن را به تو وحى مى»( 49

ست. شگان ا شکیبا باش که فرجام ]نیک[ از آنِ تقواپی سی وحی نبوی، با بهره «تو. پس  شنا گیری از پدیدار

نزول وحی به اراده شممخص پیامبر نیسممت؛ بلکه  سممت.دهد که وحی نبوی، امری الهی اآیاا قرآن، نشممان می

شممود یک سممری حقا ق را بسممتگی به اراده الهی دارد و مرتبه وحی، فراتر از عقل اسممت. به پیامبر خطاب می

 گوییم. پیامبر، حق تنییر و تبدیل وحی را ندارد.دانی و ما به تو مینمی

سروش که از طریق خود آیاا به تعبیر می ست که چگونه پردازدجناب  خداوند متعال با ایاتی را ندیده ا

ومََا »: آن چه را او آورده، تنها وحی است که از سوی خداوند به او فرستاده شده است:فرمایدمیصراحت تمام 

سخن نمىو ]هوس و از روى هوى»( 4و  3)نجم، ؛ « یُوحَى*إِنْ هُوَ إِلاَّ وَحْیٌ  یَنطِقُ عَنِ الْهَوىَ سخن(  گوید آن[  (

از خود  شممود که پیامبر اکرمفهمیده میوضمموح بهاز این آیه  «.شمموداى که )به او( وحى مىنیسممت جز وحى

ساختهچیزی نمی سی آیاا قرآن  گوید و قرآن  ست. برر سوی خدا ا ست، بلکه همه از  و پرداخته فکر او نی

ای که رسد به انسان درس نخواندهدهد که هرگز یک انسان ممم هر قدر هم عالم و متفکر باشد، چه گواهی می

در مفیطی پر از جهل و خرافاا پرورش یافته ممممم قادر نیسممت چنان سممخنان پر مفتوایی بیاورد که بعد از 

 رو گردد.ای برای سمماختن اجتماع صممال ، سممالم، مؤمن و پیشها الهام بخش متفکران شممود و بتواند پایهقرن

سد:ع مه طباطبایی در این زمینه می ست اگر می» نوی سوم بقره فرموده ا ست و  گویید که خداوند در آیه بی

قرآن سخن مفمد است و از کسی دیگر که در مشخصاا زندگی مانند اوست: یتیم، درس نخوانده، در مفیط 

های آن را بیاورید. بدیهی اسممت که ای از سممورهتاریکی مانند جاهلیت بزرگ شممده مانند این کتاب یا سمموره

فرماید که این قرآن تصمممری  می (111، ص 1379)طباطبایی، . «کندتنها ک م خدا معرفی می بیناا قرآن را

ست.  ص  کتاب را پیامبر اکرم شَرٌ أَناَ إِنَّما قُلْ»از جانب خداوند آورده و حقایق و قوانین آن تماماً وحی الهی ا  بَ

ست، اما ( 4و  3نجم )« هَوىَ *إِنْ هُوَ إِلاَّ وَحْیٌ یُوحَىوَ ماَ یَنطِقُ عَنِ الْ»( 110)که ،. « إِلَیَ یُوحى مِثْلُكمُْ شر ا پیامبر ب
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چرا قرآن  (33)احزاب /گوید، بلکه او دارای عصمت است. شود و سخن از روی هوی و هوس نمیبه او وحی می

ای بیاورنند؛ کند و احدی نتوانسممتند به اعتراف خود اهل فن آن زمان حتی یک آیهتفدی و مبارزه طلبی می

سور من مثله( 33)طور/،  لیأتوا بحدیث مثله سور مثله .(23)بقره/،  أتوا ب شر  أن یأتوا بمثل (، 13)هود/، قل  أتوا بع

 آنچه آوردنند به فکاهی بیشتر شبه بود تا آیه شریفه.(  88)اسرا/، هذا القرآن لا یأتون بمثله
 نویسد:م( است که می 1832م  1749شاعر و نویسنده آلمانی ) 6یوهان ولفگانگ  ون گوته

شان از خدا بی» شی ه آن دور بردن به حقایق قرآن مقدس و عظمت آورندخبر، ما را از پیسالیان دراز ک

ب نابجا را های جهل و تعصممب داشممتند، اما هر قدر که ما قدم در جاده علم و دانش به پیش گذارده و پردهنگه

موده نسمم م که قرآن، مجموعه آن اسممت بهت و حیرا عجیبی در ما ایجاد ایم، عظمت احکام مقدس ادریده

ی در علم و ناپذیر، توجه عالم را به خود جلب نموده و توثیر عمیققریب است که این کتاب توصی است و عن

 دانش جهان نموده و مفور افکار مردم جهان گردد.

 در نبوتش ص  اعتراف مستشرقین به صداقت پیامبر

 توماس کارلایلال ( 

سکاتلندی )متولد  سوف بزرگ ا ستی( م1795فیل عتقد ( در کتاب معروف خویش )قهرمانان و قهرمان پر

 م و اس کاری به مفمدهای تمدن این عصر آن است که نسبت دروغ و فریبترین ننگاست که یکی از زشت

قرن، صدها  نی است که در طول دوازدهداده شد. وی بر این نظر است که رسالت پیامبر هم چون چراغ نورافک

ستوار در تاریخ امیلیون انسان هم نوع ما را هدایت کرده است و البته امکان ندارد کسی با دروغ چنین آیینی 

 نویسد:بسازد که تا کنون این همه درخشش داشته باشد و در همین زمینه می

به  ط  شمممخصمممیتی او برتر از آن بود کهای از جوهره حقیقت عالم بود، سممممفمد در دیدگاه من قطره

شانی  شهاب نوراف ستاره  شد. مفمد  سلطنت و حکومت و مانند آن بیندی سته حقیر و ناچیز چون  ود که بخوا

 (53م  58تا[، ص )کارلایل، ]بیتمام عالم را روشن کرد. 

 ب( مایکل هاراا آمریکایی دانشمند مسیفی

شریت پرداخته و نام حضرا به معرفی یک« 100»او در کتابی با عنوان  شخصیت برجسته تاریخ ب صد 

را در ردی  شانزدهم قرار داده، اولین شخصیت مطرح شده در  ع  را ردی  سوم و حضرا موسی ع  عیسی

یادآور شمممده که خوانندگان از این اقدام من  قرار داده اسمممت! وی در مقدمه ص  کتابش را حضمممرا مفمد

شوند، زیرا به ن مسیفی شگفت زده شئون دینی و دنیایی بالاترین موفقیت را ن ظر من تنها شخصیتی که در 

 نقل از مننیه( 22، ص 2002)علی دخیل،  7است. ص  در تاریخ کسب کرده حضرا مفمد
ها برای نویسندگان کتاب تاریخ اس م دانشگاه کمبریج از نقل رؤیاها و رؤیت و دریافت پیاماعتراف رسمی

نبوده است. به  ص  ها مفصول ذهن خودآگاه حضرا مفمداند که پینامم رسیدهبه این نکته مه 8آن حضرا

                                                      
6 .Dr. Yohnn Wolfgang Goethe Von. 

 نفر راجع به قرآن کریم نقل کرده است. 57از  و 9دانشمند غربی در مورد پیامبر اکرم  131. کتاب مزبور عباراا و تمجیدهایی از 7

8 .http://www.payambarazam.ir /maghalat/Detail.asp?code= 2710 

 (5 م 3نگاه مستشرقان، ص  از 9 رحمت)سایت مجمع جهانی تقریب بین مذاهب اس می، مفمدحسن زمانی، پیامبر 

http://www.payambarazam.ir/
http://www.payambarazam.ir/
http://www.payambarazam.ir/
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چه وحی است بازشناسد. صداقت اندیشد از آنچه را که خود میتواند آنآسانی میاین امر یقین داشت که به

ش یک دین او در این اعتقاد را مورخ معاصممر باید قبول کند، چه تنها همین امر اسممت که پیدایش و گسممتر

 (65تا[، ص )آربری و دیگران، ]بیسازد. بزرگ را قابل قبول می

 ا( جرجی زیدان

ت کند تا احتمال صممفانگیز آن حضممرا را ارا ه میهای شممگفتاین مؤل  معروف، گزارشممی از مقاومت

ن حضممرا دینی آای در دعوا های دنیایی ذرهادعاهای دیگر مسممتشممرقان را نفی کند تا نپندارند که انگیزه

 نقش داشته است.
د ایمان به اعتقاد وی، پینمبر با اراده ثابت و مفکم از دعوا خود دسمممت برنداشمممت. چون به نبوا خو

 ، اقتباس(1352. )جرجی، باشددانست از طرف خداوند مومور به این دعوا میکامل داشت و می

 فرانسوی خاورشناس بوکای د( موریس

ا غالباً در ، زیرهشمتندا اسم م درباره تفقیق برای ایانگیزه جوانی در که او این خاورشمناس معتقد اسمت

ه و کردند تا چنین وانمود شممود که این دین سمماختمطرح می« اسمم م»را به جای « مفمدیسممم» غرب واژه

آیاا و  شودمی پرداخته یک بشر است؛ نه یک دین که شایسته بررسی باشد. اما پس از آن که با قرآن آشنا

ها نش روز آنن کرده که دابیا عصر آن در را  رازهایی از طبیعت بیند که قرآنکند مییما بررسی ای رکریمه

، هب غلطی یافتوی ه وقتی که قرآن کریم را مبرا از هرگونه مطلشناسی. بهکند مانند مسا ل جنینرا تویید می

سان نیست، ب هفهمید شه یک ان صل اندی ستکه این کتاب حا شماره . لکه وحی الهی ا ؛ بوکای، 52، ص 4)جلیند، 

 تا[، اقتباس(]بی

 «...عذر تقصیر »نویسنده  10انگلیسی 9هم( جان دیون پورا

س م شرق و ا ست شهور وی م ست که کتاب م صر ا سی معا شگاه مفمد و»شناس انگلی صیر به پی  عذر تق

شای درو« قرآن شجاعانه در اف شت، و با این اثرش گامی  شرقان غربی پردازیغرا نو ست شت. بهای دیگر م ردا

 نویسد:وی در مقدمه کتابش می

صداقت و ع قه» ست، ولی با منتهای  ضر اثر ناچیزی ا سی حا شده تا تفقیقاا و برر سعی  امن دمندی 

بشممریت به  های کذب و افتراهای ناجوانمردانه تطهیر شممود. و نیز جهد کافیتاریخ حیاا مفمد از لکه تهمت

ای خودداری العادهکنم که اگر از تمجید و تکریم چنان مرد بزرگ و فوقخوبی احساس میر رفته است ... بهکا

که درباره  انصممافی اسممت. و باز اگر ظهور او را تصممادفی کورکورانه بدانیم مثل این اسممتشممرمی و بیکنیم بی

 تا[، مقدمه(]بی)دیون پورا، «. ایمقدرا قاهر و نافذ خدای متعال شک کرده

اصمم حی  ترین تصممفی  واز نقا ض مببرا و منزه اسممت که نیازمند کوچک ایاندازهبهقرآن »گوید: او می

ها شیشککند، ننیست و ممکن است از اول تا آخر آن خوانده شود و انسان کمترین ناراحتی از آن احساس 

 (206م  207)همان، ص  «ترین کتاب است.این جاذباند، اما در واقع ما را از خواندن این کتاب بازداشته
                                                      

9. John Davenport. 

س مJohn Davenportجان ) . دیون پورا،10 شرق و ا ست سی در نیمه قرن ( م س م و قرآن کریم کتاب ارزش 19شناس انگلی مندی درباره پیامبر ا

 نام گرفت.« عذر تقصیر به پیشگاه مفمد و قرآن»نگاشت که به عنوان 
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 است: راجع به قرآن چنین آورده« قرآن و اخ ق»ایشان در فصل 

ست که به سنگینی عبارا آن خواننده در آغاز رمیده میقرآن اثری ا سطه  اذبه جشود و سپس مفتون وا

 (91)همان، ص  شود.های متعدد آن میاختیار جذب زیباییگردد و بالاخره بیآن می

آید دست می به ص  از اعترافاا مستشرقان پیرامون نبوا و صداقت پیامبر اکرم که:حاصل سخن آن

ن پورا که افرادی چون توماس کارلایل، مایکل هاراا امریکایی، جرجی زیدان، موریس بوکای و جان دیو

ری به است که نسبت دروغ و فریب کاهای تمدن این عصر آن ترین تنگانگلیسی، این است که یکی از زشت

رافشانی کرد دادند کسی که صدها میلیون انسان را هدایت کرده و مانند ستاره شهاب جهان را نو ص  پیامبر

هن او نسبت ذچه بیان کرده مفصول و به گفته مایکل هارا او اولین شخصیت در بین پیامبران قرار دارد. آن

یمان ایدایش دین بزرگ شممده، به گفته جرجی زیدان او به نبوا خود وحی الهی اسممت و صممداقت او باعث پ

شت و می سخ دا ست غربیان برا ست و موریس بوکای معتقد ا ست از طرف خداوند مومور به دعوا ا رای دان

زهایی از طبیعت بردند. اگر انسان با قرآن آشنا شود، رابکار می« مفمدیسم»انفراف مردم به جای واژه اس م 

ی است و برد که این کتاب حاصل اندیشه یک انسان نیست بلکه وحی الهنهفته است که انسان پی می در آن

شمممرمی و یبای خودداری کنیم العادهبه گفته جان دیون پورا اگر از تمجید و تکریم چنان مرد بزرگ و فوق

 باشد.ترین کتاب میانصافی است چرا که قرآن مبربا از نقا ص است و جاذببی

 ا( نقد و بررسی نظریه لوا

وف مقطعه پیامبر اسمم م در طراحی حر لوا نیز با نگاه به حروف مقطعه قرآن به این نتیجه رسممیده که

 (142 م 149، ص 1385. )زمانی، مدیون یهودیان مدینه بوده که در آیاا مدنی بکار برده است

صرف  ست؛ جناب لوا با  صدور نظریهاین نظر دیگر واقعاً اعجاب آور ا پرداخته  یک احتمال و گمان به 

 29ه از سممور 27اسممت جناب لوا در حالی احتمال کاربرد حروف مقطعه در بین یهودیان مدینه را داده که 

ن نظریه عمران( است. لذا اساس ایاش مدنی )بقره، آلسوره دارای حروف مقطعه، مکی هستند فقط دو سوره

ست. آیت الله جوادی آملی سوره بقره در  باطل ا سنیم در  سیر ت قطعه صففه به مباحث حروف م 65در تف

 (63م  129، ص 2، ا 1383)جوادی آملی، پرداخته است. 

 11د( بررسی و نقد نظریه مونتگمری واا

جناب واا با مطالعه معارف قرآن و یهود و مقایسممه تطبیقی آن دو به این نتیجه رسممیده که حضممرا 

ست، اما اکثر آموزهمیمفمد تعالیم یهود را خوب  سته و از معارف انجیل نیز بهره گرفته ا هایش منطبق با دان

 (99تا[، ص )الطیباوی، ]بی 12یهود است.

توان گفت؛ ایشممان حتمیت اسممتفاده پیامبر اسمم م از توراا را پیش فرلا نظر خود در نقد این نظر می

در تخریب ، مونتگمری وااا نظر خود را اثباا کند؛ گردد تهای هدایت کننده میگرفته و به دنبال شممماهرگ

نتوانسته صداقت آن حضرا  از هیچ ت شی فروگذار نکرده اما با تمام این اوصاف ص  اس مشخصیت پیامبر 

                                                      
11 .Montgomery Watt. 

و  15، تولی  واا، ص Mohammad Prophet and Stasemanنقل از . 98، تولی  برتاردلو یس، ص the Arabs in the Hestory. نقل از 12

 .112و  39
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 اس مپیامبر  اندازهبههای عالم، هیچ کس در بین شخصیتپذیرد که او صریفاً این مطلب را میرا منکر شود. 

دادند... . « خدای ظلمت»یعنی « ماهوند»یی دشمنانش قرار نگرفت، مسیفیان به وی لقب هدف ناسزاگو ص 

رغم آگاهی از عدم و مدعی شممدند که وی به داده ص  اسمم مبرخی غربیان، نسممبت دروغ و فریب به پیامبر 

ول نبودنش آن دلیل معق داندواا، این نظر را معقول نمیکند، نزول وحی بر او، ادعای نزول وحی و نبوا می

های پیامبر در مکه را توجیه تواند آن همه تفمل مشک ا و مفرومیتاست که این دیدگاه به هیچ وجه نمی

های و تفلیل کند. ع وه بر این که این دیدگاه هیچ پاسخی برای این سؤال ندارد که چگونه آن همه شخصیت

لذا از نظر جناب د احترام همه آنان قرار گرفت... های اخ ق او را پذیرفتند و موربزرگ و هوشمممند و تندیس

ها قابل تفلیل نیسمممت جز بر مبنای آن که آن حضمممرا در ادعای نبوا خویش هیچ یک از این پدیدهواا، 

همین توضی  جناب مونتگمری در نقد دیدگاه ایشان کافی است چرا ( 349م  495تا[، ص )واا، ]بی .صادق باشد

صادق، بارها صراحت تام بر وحیانی بودن نص آیاا  که پیامبر  قرآن را وحی الهی خوانده و در آیاا قرآن نیز 

 وجود دارد.

 14، بروکلمان13، رودی پاراریچارد بلهم( بررسی و نقد نظراا 

 تابکدر  ریچارداسممت؛ نظریه این سممه فرد مبتنی بر اقتباس بخشممی از قصممص قرآن از توراا و انجیل 

عاد و  ها مانند قصممهبرخی از قصممهاین نظریه را مطرح کرده اسممت؛ طبق مضممامین آن کتاب، « مقدمه قرآن»

شترین منابع قصص که مفمد از آن ست، اما بی شین عربی نیز موجود بوده ا صادر پی ها بهره گرفته ثمود در م

یش که بمفمد در مدینه، فرصت مناسبی بود  باشد. مدا حضوراست مصادر و متون دین یهود و مسی  می

های موسی بهای یهودی گفت و گو کند و بخشی از کتاهای یهود آشنا شود و با اقلیتاز دوران مکه با کتاب

فت کند یا نان در بل، 84، ص 1405)زقزوق، . را از آ توثیرپذیری قرآن ر1376؛  پارا اگرچه  ا از کتب ( و رودی 

سیار ناچیز شمرده و آن ادعا را باطل می صل توثیرپذیری حضرا رداند، اپیشین ب ا در قصص ما سعی کرده ا

 نویسد:کند. و میمربوو به مسیفیت به نفوی دیگر طراحی 

ها را پیامبر اسممم م اط عاا ناقص و غلطی از عقاید تاریخ مسمممیفیت ارا ه داده که دین مسمممیفیت آن

معنای خدایی الله و  کند، مانند انکار صمملیب شممدن حضممرا مسممی  و آن که تثلیث مسممیفیت بهتخطئه می

القدس. این اشتباهاا حاکی از آن است که آن حضرا این اط عاا را مسی  و مریم است نه اب و ابن و روح

ست! سیار اندح و غلط بوده ا سبت به مسیفیت ب شان ن ست که اط عات  15از مردم مکه دریافت کرده، معلوم ا
 (85، ص 1405)زقزوق، 

                                                      
س م Rudipart« رودیپارا، . »13 شرق و ا ست شم س می و عربی در دان سی ا سنده کتاب برر صر آلمانی و مترجم قرآن و نوی های آلمان. گاهشناس معا

 .149م  142زمانی، همان، ص 

صلیبةاقتبس النببی عن التوراۀ فکرۀ الخ. »14 سلامیف،بروکلمان، کارل، « طیئة الأ شعوب الا لم للم  ین، چاپ دوازدهم، نبیه امین فارس، دارالع تاریخ ال

 .39، ص 1988بیروا 

 .67، ص الاسلام و الفكر الغربی. نقل از: دکتر زقزوق، 15
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الب با بیانی دیگر، بفث أخذ از توراا، را مطرح کرده و چنین توضمممی  بروکلمان نیز با تکرار همین مط

 16گرفتهای تلمودی بود، را میهای یهودی که در قصممهدهد که گاهی پیامبر در مدینه بعضممی افسممانهمی

 (71)بروکلمان، همان، ص  17)بروکلمان، همان( و معادشناسی خود را نیز از مصادر یهودی أخذ نموده است.

شابهت م ظریه نیز مانند دیگر نظراا مطرح شده مبتنی بر وجود مشترکاا میان متون مقدس استاین ن

تواند با احتمال اقتباس فراوانی بین معارف قرآن و توراا و انجیل وجود دارد اما چنان که این شمممباهت می

سازگار باشد، با احتمال این که این سه کتاب از سرچشمه مش قتباس ترح الهی اقرآن از سرچشمه عهدین 

ها از یک منبع شده باشد نیز سازگار است. قرآن، توراا، انجیل، زبور و صف  در لوح مففوظ بودند و همه آن

ست که در اها و قصص در قرآن کریم آمده اند اما مواردی از داستانالهی که در آسمان است سرچشمه گرفته

ست. چنانکه  شده ا شاره ن ست که قرآن از انجیل« موریس بوکای»توراا و انجیل به آن ا های متی و معتقد ا

 شود.دهند( جدا میهای مردانه و نیز متفاوا به عیسی مینامه که نسب)لوقا 

ته شده و وسیله مادرش مریم و عمران پدر مریم شناخبه از نسل نوح و ابراهیم ع  بدین ترتیب عیسی

سی، ن س ف عی سمی اناجیل در باب ا شتباهاا ا س ف ابراهیا سابی عهد عتیق در باب ا م در قرآن اممکناا ان

 (1388)بوکای، شوند. یافت نمی

 دهد.نگاه قرآن به داستان انبیا و قصص تاریخ دیگر گونه است و تقریری متفاوا ارا ه می

رد؛ کتب کمیان به نگاه قرآن و عهدین در خصوص صفاا تنزیهی خدا، فرشتگان و انبیا اشاره  در همین

سخن گفتهع ترین ا به عالیراند ولی هر مقدار که قرآن خدا را تنزیه و تقدیس نموده و پیامبران هدین فراوان 

ست این کتاب سانی اوا داده ا ستی را به نها به همان مقدار، مقام الوهیت را تنزل داده و اعمال مقام ان شای ا

تا[، ا رد، ]بی)جرها «یرگذاری و ترتیب نزول قرآنتوث»در مقاله « جرهارد بو رنیگ»دهند. پیامبران نسممبت می

 کند که:اعتراف می( 316، ص 1

بنای مصمممورا مشمممروع یا مجعول وجود ندارد که ای از آثار مربوو به توراا و انجیل، بههیچ مجموعه

شد ...  صلی قرآن با ستقیم و منبع ا در میان « به ترتیب تاریخی»عنوان آخرین کتاب مقدس هذا قرآن بهمعم

درکی و مسیفیت دارد، لکن هیچ م مند روشنی با سنت کتاب مقدس یهودیتادیان بزرگ جهان رابطه زمان

های متفرقه به ای کامل یا به گونه کتابصمممورا مجموعهدالب بر این که این سمممنت تا قبل از زمان مفمد به

 (Damen,2000,316)عربی ترجمه شده باشد، وجود ندارد. 

 ها در تقریر و نوع نگاه قرآن و عهدین اشاره کرد.توان به برخی اخت فمی برای نمونه

شدن آن ستان آدم و حوا و خارا  ست که خداوند به آدمتقریر توراا از دا اجازه داد  ها از بهشت چنین ا

ر )سممفهای بهشممت تناول کند جز از میوه درخت معرفت یعنی درخت شممناخت خیر و شممر که از تمام میوه

سوی ض لت و مار قدیمی همان شیطان است و شیطان نیز همان است که همه دنیا را به (3 ممم 2دایش، باب پی

سوق می سفر پیدایش، باب دهد. و گمراهی  سمانیت خداوند، قدم( 9بند  12) سئله ج زدن  همچنین در توراا م

ن به که در قرآن انسمما او در بهشممت و نسممبت جهل پروردگار از مفل و مخفیگاه آدم مطرح اسممت در حالی

 ت.معرفت هدایت شده و علم به انسان ارزانی شده و خداوند منزه از صفاا جسمانی دانسته شده اس

                                                      
 «قصص التلمودیمدیناً ببعض هذه الأخطاء الأساطیر الیهودیة التبی یففل بها ال« 9 مفمد»و قد یکون . »16

 «وإنبما ترجع معتقداا فیما یتعلق بالعالم الاخر إلی مصادر الیهودیة. »17
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سر همچنین می  شاره کرد که ابراهیم در برابر فرعون هم سبت دروغ به پیامبر خدا در توراا ا توان به ن

 (12. )توراا سفر پیدایش، باب کرد خود ساره را خواهر خویش معرفی نمود و همسر بودنش را کتمان

ستان لوو و دخترانش سفر تکوین، باب  همچنین اخت ف قرا ت قرآن و توراا در دا نیز مد نظر  (19)توراا 

 (1346؛ برنابا، 1932؛ کتاب مقدس، 1988)کتاب مقدس، است. 

 ی کسب نبواوسیله شراب( براو نیز در توراا، فریب خوردن حضرا اسفاق توسط فرزندش یعقوب )به
 (27)همان، باب  آمده است.

با یکدیگر اخت ف دارند در باور  قرآن و عهدین در بسممیاری مواردی از همان دسممت که بر شمممرده شممد

دهد. این دینی مسمملمانان اصمم ً معقول نیسممت که خداوند پیامبرش را به زنا و به مفبت زن زناکار دسممتور 

ست  سنت نبیسخنان نه تنها مورد تویید عقل نی سندد و رد میآن را نمی ص  اکرم بلکه  )ابن الجمعه کنند. پ

سی،  سی، 335، ص 14، ا 1412؛ حر عاملی، 26، ص 2، ا 1388؛ کلینی، 571، ص 3، ا 1373العرو ، ص 7 ، ا1408؛ طبر

 و آیاا قرآن به خ ف انجیل عمل منافی عفت را نه تنها حرام( 84، ص 18، ا 1417؛ آلوسمممی، 124مممممم  125

؛ 2نور، )«جَلْدَةٍ ماِئَفَ مِنْهُما واحِدٍ کُلَّ  َاجْلِدُوا الزَّانی وَ الزَّانِیَفُ» کند.دانند بلکه برای مرتکبین آن حد تعیین میمی

 (357م  368، ص 14، ا 1373؛ مکارم شیرازی، 112م  118، ص 1374طباطبایی، 
یک جشممن عروسممی شممرکت نمود اتفاقاً مسممی  روزی در  از همین قبیل، در انجیل یوحنا آمده اسممت

 (2)انجیل یوحنا باب شرابشان تمام شده بود، مسی  از راه اعجاز برای آنان شش خمره شراب درست کرد. 

شراب می ست که مسی   شراب زیاده روی میباز در انجیل آمده ا ؛ 11)متی باب نمود. خورد و در خوردن 

 (7لوقا باب 

انجیل مورد نهی واقع شممده اسممت چنانکه در انجیل لوقا نیز در مدح  که همین کار مسممی  در در حالی

شراب و  ست هرگز لب به  شگاه پروردگار مقام بلندی را دارا ست که وی در پی یوحنای معمدان چنین آمده ا

 (1346؛ برنابا، 1932؛ کتاب مقدس، 1988)لوقا باب اول،  زند.ای نمیکنندههیچ مست

اید، شراب و قمار فرماید: ای کسانی که ایمان آوردهاست، خداوند میشراب آمدهدر قرآن آیاتی بر حرمت 

ست؛ از آنو بت شیطان ا شوید. ها و ازلام )نوعی بخت آزمایی( پلید و از عمل  ستگار  یا »ها دوری کنید تا ر

صابُ وَ الْأَ سِرُ وَ الأَْنْ یطانِ  اَجْتَنِبُوهُ لعََلَّكمُْ أَیُهاَ الَّذینَ آمَنُوا إِنَّماَ الْخمَْرُ وَ المَْی شَّ ما ده، )« تفُْلِحُونَزلْامُ رِجْسٌ مِنْ عمََلِ ال

شما را از یاد خدا و از شیطان می( 90 شما عداوا و کینه ایجاد کند و  شراب و قمار در میان  سیله  خواهد بو

کْرِ اللَّهِ وَ عَنِ إِنَّما یرُیدُ الشَّیطانُ أَنْ یُوقِعَ بَینَكمُُ العَْداوَةَ وَ الْبغَْضاکَ  ِی الْخمَْرِ وَ المَْیسِرِ وَ یَصُدَّکُمْ عنَْ ذِ»نماز باز دارد. 

 (91ما ده، )« مُنْتَهُونالصَّلاةِ  َهَلْ أَنْتمُْ 

صادق ضر میشراب خوار در روز قیامت مانند بت»فرمایند: می ع  امام  «.  شودپرست در پیشگاه خدا حا
 (318، ص 25تا[، ا )حر عاملی، ]بی

 و( بررسی و نقد دیدگاه رابرا هیوم

ها و مشممماهده مشمممابهت برخی ای از آثار خاخامی به جای مانده از تلمود یهودیرابرا با پیگیری پاره

توان در سمممه امر حید اسممم می را میهای قرآن با آن آثار به این نتیجه رسمممید که منشمممو تاریخی توآموزه

ست ست. ج ستقیماً از توحید یهودی ا شی از این ایده بزرگ، م لذا از  (310، ص 1369)هیوم، وجو نمود. ... بخ

 نظر ایشان توحید اس می ریشه در توحید یهودی دارد.
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شممتراح اکرد؛  در پاسممخ به جناب رابرا هیوم باید دو مرتبه بر اشممتراح در گوهر ادیان توحیدی تکیه

ور مسممملبم و تمامی ادیان الهی در کلیاتی چون توحید، نبوا، معاد، عبادا، معنویت، اخ ق و عدالت از ام

مبران قطعی اسممت که هیچ کس اخت ف نظری در آن ندارد، چرا که خداوند خالق بشممر و فرسممتنده همه پیا

 ند امر مهم است:یکی است اما راز اقدام خداوند بر بعثت پیامبران بعدی انجام چ

ها یا پیرایش تواند یادآوری مجدد معارف پیامبران قبلی و تصمممدیق و تویید و تقویت آنراز این اقدام می

شین از تفری  ست همچنین راز این اقدام خداوند متعال میحقیقت ادیان ناب پی تواند آوردن دین کامل ها ا

 ها باشد.انو کتاب جامع و کامل برای هدایت و سعادا کل انس
تواند ناشی های قرآن و یهود میتوان تذکر داد که اگر شباهت آموزههمچنین به این مستشرق ناآگاه می

ست که قرآن و توراا و انجیل از از سازگار ا شد، با این نظریه نیز  شمه  اقتباس قرآن از عهدین با سرچ یک 

 (105، ص 1995)دسوقی، مشترح الهی اقتباس شده باشند. 

 بررسی و نقد دیدگاه حتبی فیلیب ز(

یل برای مسلمان فیلیپ نیز بر این عقیده است که پیامبر اس م افکارش را از انجیل گرفته و به همین دل 

 را تصدیق کنند. تر عقاید مسیفیدار بسیار آسان است که بیشدین

 نویسد:او در توصی  قرآن می

صر جدیدی راقرآن از همه کتاب ست، معاند تازهبنیاد کرده هایی که ع شار تر ا صه انت ن از هر آذلک عر

 (161، ص 1 ، ا1344)حتی،  دارتر است.العاده دامنهکتاب مدون دیگر فوق

قد این نظر نیز می که در ن جاز را  عاد اع مه اب ندارد و ه یپ، معجزه بودن قرآن را قبول  فت؛ فیل توان گ

بیند و به گیرد، اما جلوه ادبی قرآن را میدن آن را ثابت کنند نادیده میاند تا وحیانی بومسمملمانان برشمممرده

پردازد که به برکت قرآن، امری معجزه آسممما اتفاق افتاد و آن کند. حتی او به این مسمممئله میآن اعتراف می

مسممتقل در  هایصممورا زبانهای رومی بهیکی شممد و مانند لهجه های مختل  اقوام عرب زبان،لهجه اینکه

میزان نفوذ ادبی قرآن اسمممت همچنین او به این مطلب اذعان دارد که زبان قرآن  نیامد و این نشمممان دهنده

داند و از طرف لذا فیلیپ از طرفی قرآن را معجزه نمی. )همان( آهنگ دارد و در اوا ب غت است اما شعر نیست

اد دارد و همین امر در نقد دیدگاه او در اقتباس قرآن آسای قرآن اعتقدیگر خود به اعجاز ب غی و نفوذ معجزه

سمانی را انکار کند. سته اعجاز این کتاب آ ست چرا که او در زمینه افکار خود نتوان شوقی، 18کافی ا ، ص 1406)

138) 
های توراا و انجیل در مممم نقد و بررسی نظر مستشرقان در نگاه تفسیر المنار و المیزان پیرامون داستان

شه یاب سط یهودیان ی تفکر اقتباس میری شاره کرد که اتفاقاً تو س می ا سنت ا سرا یلیاا در  توان به وجود ا

رضا از چگونگی ورود اسرا یلیاا به حوزه  شد؛ رشیدتازه مسلمان شده و گاه منرلا به سنت منقول وارد می

سخن می س می  صفابه و تابعین را در برخورد گوید و روش عدهتفکر ا ستور ای از  با کتب عهدین، خ ف د

صدقوهم و لاتكذبوهم»داند که فرمود: پیامبر اکرم می ای از مسمملمانان بر آن کند که عدهاو اشمماره می 19«لات

                                                      
 .9، ص 1 ا، تاریخ عرب. حتی فیلیپ، 18

 ها را تصدیق کنید و نه تکذیب نمایید.. نه آن19
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بودند تا مطالبی از کتب عهدین را بپذیرند که با ک م خدا و رسمممولش مخالفت نداشمممته باشمممد که البته جز 

شید .آیندیاندکی از علمای ففول از عهده آن برنم ضا،  )ر سخنان ( 356، ص 8، ا 1414ر با وجود این، خود نیز 

 )همان(داند. آنان را تا آن جا که با قرآن و سنت صفی  مخالفت نداشته باشد، قابل اعتماد می

شامل آموزهاما نکته شده  ست و آن اینکه توراا و انجیل تفری  ن صیل ای نیز در این میان باقی ا های ا

رود ها نمیهایی از عهدین که احتمال تفری  در آنو علمای اسمم م در تفسممیر خود، به بخش دینی اسممت

ستناد کرده ستفادها ضع دارد که البته ا ستناد آن متون در برخی موا شی از قابلیت ا سئله نا ها نیز اند و این م

ستند قرا سته م شای ستان نوح، توراا را  سیر دا ضا، در تف شیدر ست؛ ر داند؛ زیرا با ر گرفتن نمیگوناگون ا

صلی، توسط فردی از بنیفاصله سرا یل نگاشته شده است. بنابراین اگر چه وحی ای طولانی از زمان توراا ا ا

 )همان(عنوان یک اثر تاریخیِ قدیمی ارزشمند است. الهی نیست، اما به

سیر عذاب ضا در تف شیدر سرا یر شده را از ا سخنان خود لیاا میهای قوم فرعون، روایاا نقل  خواند و 

داند و به نقل از آن جا که با قرآن مخال  نباشممد، برای پذیرفتن از این اسممرا یلیاا معتبرتر میتوراا را تا آن

 )همان(پردازد. درباره این موضوع می

و به نقد و کند های توراا و انجیل اشاره میهای قرآن، به گفتهع مه طباطبایی در تفسیر برخی داستان

سی آن ستناد میپردازد، و در مواردی نیز بدانها میبرر سمیه ها ا شان به وجه ت در توراا « یعقوب»کند. ای

شاره کرده، نظر قرآن را در این باره، معنادارتر می درباره علت ( 325و  324، ص 10، ا 1393)طباطبایی، شمارد. ا

دهد. ع مه با نقل اقوال یهود در این باره، در واقع فی نمینامیدن حضرا عیسی به مسی ، آیاا قرآن توضی

 آورد.و داسممتان اصممفاب که  را به نقل از مسممیفیان می( 194، ص 3)همان، ا کند. به نظر آنان اسممتناد می

و به وجوه اخت ف در داسممتان حضممرا نوح بین حکایت قرآن و توراا اشمماره ( 295و  294، ص 13)همان، ا 

، ص 15)همان، ا  نمایدو داستان حضرا سلیمان در عهد عتیق را نقد می (247م  252، ص 10همان، ا )کند. می

و نیز ذکر یوجوا و »کند: و در داستان یوجوا و موجوا، از گفتار توراا در این باره استفاده می (382مممم  384

ضعی از کتب عهد عتیق توراا آمده گیرد که یوجوا و آن، نتیجه می و پس از نقل مطالبی از« موجوا در موا

اند و مردمانی زیسممتهاند و در شمممال آسممیا از معموره آن روز زمین میهایی بزرگ بودهموجوا، امتی یا امت

 (279م  381، ص 13)همان، ا «. اندجنگجو و معروف به جنگ و غارا بوده

ها توجه کرد؛ خداوند، مضامین داستان های قرآن و عهدین نیز باید بهمایه قصهدر خصوص شباهت درون

ستان شتن نیکوترین دا سَنَ عَلَیكَ نقَُصُّ نحَْنُ»ستاید: ها میقرآن را به دا صَصِ أَحْ س ، )« الْقَ  بهترین ما»( 3یو

 «.کنیممى بازگو تو بر کردیم م وحى تو به قرآن م که این طریق از را هاسرگذشت
ها را اولاً از جهت اشتمال باید مورد دقت قرار گیرند موضوع داستانهای قرآن از جهاا مختلفی داستان

ها در نظام علبی و معلولی طبیعت، و ثانیاً از حیث مضممممون باید ها بر خوارق عاداا و اعجاز و جایگاه آنآن

 ت.شناسی، جنبه دیگر اسهای علمی و باستانها با یافتهمورد توجه قرار داد همچنین تطبیق داستان

شینیان یاد کردن امت شت پی سرگذ شته، عبراهدف قرآن از پرداختن به  آموزی، پند دادن و های گذ

گونه که در است. همان ص  ها، اقوام و قوا قلب بخشیدن به خاتم الرسلهای خداوند در بین امتبیان سنت

 (212، ص 1 )همان، اآیاا علمی نیز هدف، نشان دادن قدرا، حکمت و رحمت خداوند بود. 
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ای شممگفت دارد. های قرآن جلوهرشممید رضمما اذعان دارد که معجزاا و خوارق عاداا، در همه داسممتان

شبهه کردهعده صهای چنین  ست. اند که ق شده ا ( و 215و  214، ص 9)همان، ا های قرآن از اهل کتاب گرفته 

ستانحال آن ست، و این گواه بر بط ن این ادعا از آنهایی در قرآن آمده که گاه در عهدین ذکری که دا ها نی

که قصه بقره از جمله این موارد است که در عهدین بدون حکایت خود داستان،  (302، ص 3)همان، ا دانند می

ست.  شده ا صری  می( 347، ص 1)همان، ا تنها حکم آن بیان  ضا ت شیدر صورا تعارلا نیز، تنها ر کند که در 

باشممد؛ چرا که سممر چشمممه آن وحی الهی اسممت، در حالی که عهدین ل اعتماد میسممخن قرآن صممفی  و قاب

 (83و  82، ص 9)همان، ا اند. تفری  شده و دست خورده

ها باید به تفاوا رویکرد قرآن و عهدین نیز اشمماره کرد این سممنت قرآن کریم اسممت که در بیان داسممتان

ها را مقرون به جهاا عبرا و پند آن هایش، و داسممتانو حکمتها عقاید را با دلایلش، احکام را با تویید علت

 کند.های حاکم بر اجتماع، بیان میو سنت
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 جمع بندی و نتیجه گیری نهایی

در مجموع بررسی رویکردهای مستشرقین به قرآن باید گفت مستشرقان منص  هر چند خدماا زیادی 

چون اسممرار و بطون قرآن را به اقرار خودشممان چندان واق  اند اما نسممبت به قرآن و وحیانیت الهی داشممته

اند حق ها در مواردی خالی از نقد نیست و در بعضی از موارد نتوانستههای ابراز شده توسط آننیستند دیدگاه

گونه که هست دریافت کرده و انعکاس بدهند و مستشرقان منرلا نیز عامدانه وجوه اعجاز قرآن مطلب را آن

اند که اهم رویکردها مورد بررسی توجه به گوهر مشترح ادیان به نظریه اقتباس پرداختهدیده گرفته و بیرا نا

 قرار گرفت.

اسممت و بر این ادعای خود دلایل گویند قرآن از کتب پیشممین اقتباس شممدهبعضممی از مسممتشممرقین می 

متون مقدس و اشممماره قرآن به  های زیادکنند عمده دلیل آنان اسمممتشمممهاد به شمممباهتمتنوعی ذکر می

ستان ست.دا ست؛  های پیامبران ا اما همخوانی و مطابقت بین قرآن و توراا، دلیل بر اقتباس و اخذ کردن نی

اند؛ اکثر تفاوا چون ادیان الهی از گوهر یکسانی برخوردار بوده و همه فرامین خداوند متعال در تکامل انسان

های زیاد در مباحث قرآن با عهدین و رد برخی مطالب تفری  تفاوا ادیان در کیفیت اعمال اسممت همچنین

 شده عهدین توسط قرآن نشان دهنده عدم اقتباس است.

شاره کرد ریشه یابی تفکر اقتباس قرآن از کتب پیشین، می سرا یلیاا در سنت اس می ا توان به وجود ا

گویند وارد شد. بعضی از مستشرقین می که توسط یهودیان تازه مسلمان شده و گاه منرلا به سنت منقول

کنند عمده دلیل آنان اسممت و بر این ادعای خود دلایل متنوعی ذکر میقرآن از کتب پیشممین اقتباس شممده

اما همخوانی و  های پیامبران اسممت.های زیاد متون مقدس و اشمماره قرآن به داسممتاناسممتشممهاد به شممباهت

سانی برخوردار مطابقت بین قرآن و توراا، دلیل بر  ست؛ چون ادیان الهی از گوهر یک اقتباس و اخذ کردن نی

اند؛ اکثر تفاوا ادیان در کیفیت اعمال اسمممت همچنین بوده و همه فرامین خداوند متعال در تکامل انسمممان

شان دهنده تفاوا سط قرآن ن شده عهدین تو های زیاد در مباحث قرآن با عهدین و رد برخی مطالب تفری  

ست. هیچ مجموعهعدم اقت شروع یا مجعول وجود ندارد ای از آثار مربوو به توراا و انجیل، بهباس ا صورا م

در میان « به ترتیب تاریخی»عنوان آخرین کتاب مقدس قرآن بهکه مبنای مستقیم و منبع اصلی قرآن باشد. 

دارد، لکن هیچ مدرکی مند روشنی با سنت کتاب مقدس یهودیت و مسیفیت ادیان بزرگ جهان رابطه زمان

های متفرقه به ای کامل یا به گونه کتابصمممورا مجموعهبه)دالب بر این که این سمممنت تا قبل از زمان مفمد

شد، وجود ندارد. شده با ست عربی ترجمه  شترکاا میان متون مقدس ا شابهت فراوانی بین معارف  وجود م م

تواند با احتمال اقتباس قرآن از سممرچشمممه اهت میقرآن و توراا و انجیل وجود دارد اما چنان که این شممب

شد نیز  شده با شترح الهی اقتباس  شمه م سرچ سه کتاب از  شد، با احتمال این که این  سازگار با عهدین 

ست. صداقت پیامبر اکرم سازگار ا شرقان پیرامون نبوا و  ست ست می به ص  از اعترافاا م آید که افرادی د

راا امریکایی، جرجی زیدان، موریس بوکای و جان دیون پورا انگلیسی، این چون توماس کارلایل، مایکل ها

شت ست که یکی از ز سبت دروغ و فریب کاری به پیامبرترین تنگا ست که ن صر آن ا  ص  های تمدن این ع

ستاره شهاب جهان را نورافشانی کرد و به گفته  سان را هدایت کرده و مانند  دادند کسی که صدها میلیون ان

فرماید که این کتاب را پیامبر یکل هارا، او اولین شممخصممیت در بین پیامبران قرار دارد. قرآن تصممری  میما

بررسمممی آیاا قرآن گواهی  از جانب خداوند آورده و حقایق و قوانین آن تماماً وحی الهی اسمممت. ص  اکرم
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سمی سد به ان شد، چه ر سان ممممم هر قدر هم عالم و متفکر با ای که در ان درس نخواندهدهد که هرگز یک ان

ها مفیطی پر از جهل و خرافاا پرورش یافته مممم قادر نیست چنان سخنان پر مفتوایی بیاورد که بعد از قرن

شود و بتواند پایه سالم، مؤمن و پیشالهام بخش متفکران  صال ،  ساختن اجتماع  قرآن و رو گردد. ای برای 

سخ به تفدی قرآنی نیز یک شر در پا سخی از مفکمعدم توان ب شد چرا که یک ها به نظریه میترین پا تواند با

ترجمه اصمم ح شممده نیاز به تفدی و مبارزه جویی ندارد خصمموصمماً اینکه تا کنون نیز کسممی حتی برترین 

 اند به این تفدی پاسخ گویند.نویسندگان و مترجمان عرب نتوانسته
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